Sommersemester 2009, Wahlfach Klinische Studien und evidenzbasierte Medizin (Priv.-Doz. Dr. Dipl.-Math. Gréber)

Auswertung zur Veranstaltung "Wahlfach Klinische Studien und evidenzbasierte
Medizin"

Liebe Dozentin, lieber Dozent,
anbei erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation Ihrer Lehrveranstaltung.
Zu dieser Veranstaltung wurden 5 Bewertungen abgegeben.
Erlauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments. Die Auswertungen aller Veranstaltungen, die von mehr als fiinf Teilnehmerinnen evaluiert
wurden, sind — ohne personliche Kommentare — in einigen Tagen unter der URL
https://www.blubbsoft.de/evaluation

verfugbar. Mit freundlichen GriRen,

Das Evaluationsteam

Akzeptanz-Evaluation von Lehrveranstaltungen
1. Struktur, Arbeitsklima, Betreuung
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Gibt es einen Stundenplan oder ein Curriculum fur die Veranstaltung?
Wie gut wurden die angegebenen Lernziele definiert?
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Wie gut bewerten Sie die Qualitat des Unterrichtsraums und die technische Wie bewerten Sie Punktlichkeit und RegelméaRigkeit der Veranstaltung?
Ausstattung?
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Inwieweit war die Veranstaltung verstandlich und ubersichtlich bearbeitet? Inwieweit wurden medizinische / zahnmedizinische / klinische Beziige
hergestellt?
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Inwieweit wurden Beziige zu aktuellen Themen hergestellt? Inwieweit schétzen Sie die Veranstaltung prifungsrelevant ein?
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Wie bewerten Sie die Qualitét der Unterrichtsmaterialien und -medien?
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Wurden Anregungen zum vertiefenden Studium gegeben (z.B. Skripten,
WWW)?
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Wie schatzen Sie die fachliche Kompetenz des / der Dozenten/in ein?
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Wie empfanden Sie die entstandene Lern- und Arbeitsatmosphéare?
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Wie bewerten Sie die Motivation und Vorbereitung des/der Dozenten/in? Konnten Sie dem Tempo des Dozenten gut folgen?
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Hat der Dozent die Inhalte angemessen wiederholt?

Wie bewerten Sie die Mdglichkeit Fragen zu stellen und die Bereitschaft zur
Diskussion?
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Wie gut wurde fachertbergreifend gelehrt?
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Wie bewerten Sie lhren Lernerfolg durch diese Veranstaltung?

2. Schétzen Sie die Veranstaltung auf folgenden Skalen ein!
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Wie bewerten Sie die Veranstaltung insgesamt?

Ich war unterfordert (1) Ich war Gberfordert (5)

Wie bewerten Sie die Anforderung der Veranstaltung fir sich?
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Wirden Sie die Veranstaltung weiterempfehlen?

4. Prifung und Benotung

Ist Ihnen der Prifungsstoff frihzeitig bekannt gegeben worden?

Fuhlen Sie sich gerecht benotet?

mindlich schriftlich OSCE keine Priifung Chef Oberarzt Assistent nur schriftlich

Wie wurden Sie gepriift? Wer hat Sie gepruft?
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Welche Note haben Sie erhalten? Welche Note geben Sie der Prifung?
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Freitextkommentare

Akzeptanz-Evaluation von Lehrveranstaltungen

3. Konstruktive Kritik und Verbesserungsvorschlage

Welcher Dozent war besonders engagiert und WARUM (bitte geben Sie nach Méglichkeit eine kurze Begrindung)?
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Heor  Geolber

Yreler Loirn & Herr (j-/,/(l:é‘f -

Welcher Dozent war nicht engagiert und WARUM (bitte geben Sie nach Mdglichkeit eine kurze Begriindung)?
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Was hat lhnen besonders gut gefallen? (Fur die Antwort bitte die nachste Zeile verwenden)
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Was hat Ihnen miRfallen? (Fir die Antwort bitte die nachste Zeile verwenden)
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Erlauterungen zur Visualisierung

* Im oberen Teil des Bildes befindet sich ein Histogramm der absoluten Haufigkeiten. Hierbei ist die Flache des Kreises proportional zur Anzahl der Nennungen.
® Darunter sind die mdglichen Antworten abgetragen. Die Median-Antwort ist durch eine erhdhte SchriftgrofRe gekennzeichnet.
Im unteren Bildteil befinden sich zwei gleichartige Visualisierungen von Mittelwert und Standardabweichung. Die obere, blaue Grafik kennzeichnet die Werte dieser

Veranstaltung, die untere, graue diejenigen der Vergleichsgruppe.
® Als Vergleich dienen alle Veranstaltungen dieses Semesters, bei denen diese Frage gestellt wurde.




